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MAESTRIA EN ENSENANZA DE LA LENGUA Y LA LITERATURA
SEMINARIO DE POSGRADO ACREDITABLE

1) Seminario

INVESTIGACION EDUCATIVA E INVESTIGACION DIDACTICA EN LA ENSENANZA DE

LA LENGUA Y LA LITERATURA

2) Carrera
Maestria en Ensefianza de la Lengua y la Literatura
Seminario acreditable a Carreras de Especializacién, Maestrias y/o Doctorados.

3) Fundamentacion y objetivos
Este seminario persigue cinco objetivos ligados a dos zonas de intervencion social: la
investigacidon y la ensefianza. En relacién con la primera, pretende fundamentar la
importancia epistemoldgica de la inclusién de la didactica de la literatura en la
investigacidn literaria y describir las principales lineas de investigacidén en diddactica de
la literatura con sus supuestos, sus metodologias y su bibliografia central. Entre la
investigacion de la ensefianza de la literatura y la reflexidén sobre las propias practicas,
se busca desagregar cada uno de los aspectos cotidianos que implican toma de
decisiones didacticas en un aula.
En segundo lugar se describen los conceptos de “obstdculo epistemoldgico”, “obstaculo
ideoldgico” y “buenas practicas” con el objeto de despejar malentendidos,
silenciamientos o posiciones demagdgicas que impiden discutir cuestiones nodales de
las aulas de literatura tal como se arman en las instituciones publicas de Argentina en
un arco temporal pretencioso: desde 1966 hasta el presente.
Finalmente se reponen algunas de las fantasias de nano-intervencién que permearon

las practicas de ensefianza de la literatura en el nivel superior en el mismo arco

temporal: trabajar sobre este nivel permite pensar las derivas de las practicas alli
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realizadas en los restantes. Para este punto se trabajard con la metodologia de la
ensefianza basada en el “anadlisis de casos” (Wasserman 1994).

4) Contenidos
I. La didactica de la literatura como parte de la investigacion literaria
Literatura y ensefianza: la construccién de una disciplina en zona de borde. Discusiones
y polémicas: el lugar de la teoria y la critica literarias en las decisiones diddcticas.
Razones de una insistencia: la distincién entre las diddacticas de la lengua y de la
literatura.
Il. Lineas de investigacion en didactica de la literatura
El espacio de la narracién de prdcticas propias (del relato a la investigacion);
construcciones en zona de borde disciplinar (relacién entre teoria y critica literaria,
filosofia, sociologia, historia de la literatura y ensefianza); reconstrucciones histdricas de
la ensefianza de la literatura.
La “triangulacién” de los datos: entrevistas, documentos institucionales (programas de
catedra, planes de estudio), los textos de quienes escriben y generan las propuestas de
ensefianza.
La escritura de los resultados de las investigaciones: los protocolos institucionales y la
posicién politica, ética y estética de quien firma. Autofiguraciones del investigador:
entre la confraternizacion y la in-vulnerabilidad. La defensa de los resultados.
Ill. Decisiones a analizar en el aula de literatura convertida en objeto de investigacion
y/o en espacio de actuacién didactica
La posicién respecto de los problemas de la teoria y la critica: el concepto de literatura,
las tensiones entre autonomia y posautonomia. Incidencias de la tradicion de la teoria
literaria que se suscribe en el disefio didactico. Construccion / recorte del corpus para el
aula de literatura: tipos de corpus (de autor, critico, histérico emergente). Criterio/s
operante/s en la seleccidn de contenidos (problemas del campo de la literatura; tépicos;
géneros; autores -ifirmas?-; relaciones con otras ramas del arte). Los materiales

educativos. La clase como envio. Las actividades propuestas. La forma de evaluacién
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(recuperacion de informacién; resolucion de problemas; reflexion epistémica). Las
morales didacticas.
IV. Los obstaculos epistemoldgicos, ideoldgicos y las buenas practicas en las aulas de
literatura.
Las alternativas al diseccionismo, al aplicacionismo, al lingliisticismo. Reconstruccién
histdrica: la formacién de formadores, los cambios de politicas educativas, el mercado
editorial y sus incidencias en las decisiones didacticas. El lugar del docente como autor
del curriculum: posiciones, desplazamientos, eclipses. El espacio en las instituciones de
ensefianza para la reinvencion y la apropiaciéon tedrica, para la ubicacién de la
experiencia y para la recuperacién del trabajo como lector.
V. Las fantasias de nano-intervencion de los profesores que ensefian en el nivel
superior y sus derivas en el resto de los niveles educativos
El concepto de “fantasia de nano-intervencion”. ¢Qué se puede en un aula (de nivel
superior)? ¢Qué se cree que se puede? El lugar de las “pasiones tristes” y de las
“pasiones alegres”. Las derivas de las practicas de ensefanza en el nivel superior en el
resto de los niveles educativos, desde el tiempo inmediato de la acreditacién al no
necesariamente inmediato del aprendizaje. Algunas otras razones para distinguir
ensefianza de aprendizaje. El trabajo con “casos” como metodologia de la ensefianza
(una vuelta recursiva sobre la estrategia didactica de este seminario).

5) Metodologia
Atendiendo a la modalidad Seminario, la metodologia es dindmica y centrada en la
interaccidn entre los participantes, pero a rasgos generales se tenderd a:
Se propone una meta-reflexién a partir de la cual poder articular los imaginarios de los
participantes con sus propias practicas a partir de una perspectiva critica que proyecte
la posibilidad de transformacidon de las mismas. Esto a partir de una dindmica interactiva
sostenida en la presentacion sucesiva de problemas que delimiten los contenidos a
trabajar.

Se pretende, ademas, el analisis de situaciones de aula en una perspectiva critica.
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El seguimiento de la produccion del trabajo final, a través de una revisidn guiada
(consulta personal y/o via correo electrénico), igualmente generadora de la meta-

reflexion critica y conducente a la perspectiva propiciada en el proceso de formacion.

6) Bibliografia
A utilizar en el desarrollo de las clases
Bombini, Gustavo. (1996) “Didactica de la literatura y teoria: apuntes sobre la historia
de una deuda”. Orbis Tertius. Revista de teoria y critica literaria. 2-3: 211-217.
Caisso, Claudia y Nicolds Rosa (1987). “De la constitution clandestine d’un nouvel objet”.
Etudes francaises. 23 : 249-265.
Camilloni, Alicia. (1997) Los obstdculos epistemoldgicos en la ensefianza. Barcelona:
Gedisa.
Celman, Susana. (1998) “iEs posible mejorar la evaluacidon y transformarla en
herramienta de conocimiento?”. La evaluaciéon de los aprendizajes en el debate
didactico contemporaneo. Buenos Aires: Paidés. 35-66.
Dalmaroni, Miguel. (2005) “Historia literaria y corpus critico (aproximaciones
williamsianas y un caso argentino)”. Boletin 12: 109-128.
---. (2006) Una republica de las letras. Lugones, Rojas, Payrd. Escritores argentinos y
Estado. Rosario: Beatriz Viterbo.
---. (2014) “El dios alojado. Ensefiar a enseiiar literatura: notas para una ética de la
clase”. Revista Educacion, Lenguaje y Sociedad. Instituto para el Estudio de la Educacion,
el Lenguaje y la Sociedad, Facultad de Cs. Humanas — UNLPam.
Derrida, Jacques. (1993) Spectres de Marx. L’Etat de la dette, le travail du deuil et la
nouvelle Internationale. Paris: Galilée.
---. (2001) Palabra! Instantaneas filosoficas. Trotta : Madrid, 13-48. Traduccién de
Cristina De Peretti y Paco Vidarte.

Diaz Ronner, Maria Adelia.(1988) Caray cruz de la literatura infantil. Bs. As.: Lugar, 1988.




......

A FACULTAD DE
= HUMANIDADES Y ARTES

Link, Daniel. (1994) La chancha con cadenas. “Introduccién”, “Posiciones”, “Las alas del
deseo”. Buenos Aires: Del eclipse. 7-20.

---. (2003) Cémo se lee y otras intervenciones criticas. Buenos Aires: Norma, 2006.

---. (2005) Clases. Literatura y disidencia. “1968”. Buenos Aires: Norma. 175-179.

Lépez Casanova, Martina y Adriana Fernandez. (2005) Ensefiar literatura. Fundamentos
tedricos. Propuesta didactica. Bs. As.: Manantial.

Louis, Annick (1999). “La tarea literaria: entre libertad y sujeciéon” en Enrique Pezzoni,
lector de Borges. Buenos Aires: Sudamericana. 9-25.

Nofal, Rossana. (2003) “Los domicilios de la memoria en la literatura infantil argentina”.
Espéculo 23. Disponible en

www.ucm.es/info/especulo/nimero23/mem_arge.html

---. (2006) “Literatura para chicos y memorias: coleccién de lecturas”. Subjetividad y
figuras de la memoria. Elizabeth Jelin y Susana Kaufman, compiladoras. Buenos Aires: S.
XXI. 111-129.

---.(2009) “Literaturay testimonio”. La investigacion literaria. Problemas iniciales de una
practica. Santa Fe: UNL. 147-164.

Panesi, Jorge. (1996) La caja de herramientas o qué no hacer con la teoria literaria”.
Primer Congreso Internacional de Formacion de Profesores. Santa Fe: UNL. El taco en Ia
brea 1 (on line).

---. (1989) “Enrique Pezzoni: profesor de literatura”. Filologia (La voz del otro. Homenaje
a Enrigue Pezzoni): 5-10.

Rinesi, Eduardo (2003). Politica y tragedia. Hamlet entre Hobbes y Maquiavelo. Buenos
Aires: Colihue.

---. (2013). “Educacién, humanidades y politicas de Estado”. Entrevista de Américo
Cristéfalo y Jerénimo Ledesma”. Exlibris 2, 196-209.

Sapiro, Gisele (2011) La responsabilité de I’écrivain. Littérature, droit et morale en
France (XIXe-XXe siecle). Paris : Seuil. Traduccién de fragmentos por Analia Gerbaudo y

Santiago Venturini en El taco en la brea 2 (on line en acceso abierto, en edicién).
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Sarlo, Beatriz. (2003) “Los estudios culturales y la critica en la encrucijada”. Revista de
didactica de la lengua y de la literatura. 2: 13-23.

Wassermann, Selma (1994). El estudio de casos como método de ensefianza. Buenos
Aires: Amorrortu, 1999. Traduccion de Adolfo Negrotto.

* Durante las clases se trabajara con ejemplos tomados de textos de Roberto Arlt, Sergio
Di Nucci, Washington Cucurto, Estela Figueroa, Marilyn Contardi, Griselda Gambaro,
Marcelo Diaz, Matias Matarazo, Selva Almada, Diego Erlan, Federico Falco, Carlos
Busqued, Laura Devetach, Elsa Bonnerman, Gustavo Roldan, Anthony Browne, Matilde
Sanchez.

De lectura obligatoria para el destinatario:

Bombini, Gustavo (2011) “Del centro al margen y vuelta al centro: la ensefianza de la
literatura”. En La lengua y la literatura en la escuela secundaria. Santa Fe-Rosario: UNL
y Homo Sapiens.

Camblong, Ana Maria (2011) “Por los campos del borde”. En La lengua y la literatura en
la escuela secundaria. Santa Fe-Rosario: UNL y Homo Sapiens.

Coniglio, Daniela (2011) “Notas para pensar la ensefianza de la literatura en las escuelas
medias de la ciudad de Santa Fe (1984-1995). Conversaciones con una profesora”. En La
lenguay la literatura en la escuela secundaria. Santa Fe-Rosario: UNL y Homo Sapiens.
Dalmaroni, Miguel. (2009) La investigacion literaria. Problemas iniciales de una practica.
Santa Fe: UNL.

Gerbaudo, Analia. (2006) Ni dioses ni bichos. Profesores de literatura, curriculum vy
mercado. Santa Fe: UNL.

---. (2011) La lengua v la literatura en la escuela secundaria. Santa Fe-Rosario: UNL y
Homo Sapiens. Capitulos: “El docente como autor del curriculum: una reinstalacion
tedrica y politica necesaria”, “La clase (de lengua y de literatura) como envio”, “Las
teorias literarias en las aulas de literatura (o nuevos apuntes sobre cémo usar una lupa)”.
---. (2016) Politicas de exhumacidn. Las clases de los criticos en la universidad argentina

de la posdictadura. Los Polvorines-Santa Fe: UNS-UNL.
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Meyer, Maria Eugenia (2011) “Intervencién didactica: cémo los manuales ‘leen’ la Gltima
dictadura militar”. En La lenguay la literatura en la escuela secundaria. Santa Fe-Rosario:
UNL y Homo Sapiens.
Torti, Estela y otras (2011) “Literatura, Filosofia y Cine”. En La lengua y la literatura en la
escuela secundaria. Santa Fe-Rosario: UNL y Homo Sapiens.

7) Evaluacion
Cada participante podrd elegir una entre las dos opciones de evaluacion que se
proponen en continuidad con las dos lineas sobre las que se centra el seminario, es decir,
la investigacion y la ensefianza.
a) Para quienes elijan hacer su evaluacion tomando como objeto su propia prdctica de
aula
Presentar una propuesta diddactica para un aula de literatura (puede tomar un espacio
de trabajo actual, reciente o futuro pero es requisito que la propuesta esté situada
tomando en consideracidn una instancia educativa real). Dicha propuesta deberd
contener:
1- Breve descripcién del marco institucional y del aula elegida
2- Objetivos
3- Contenidos
4- Bibliografia para cada mdédulo o unidad (en el caso de que se elijan aulas que no
pertenecen al nivel superior, deslindar las lecturas de los estudiantes y las del docente;
en todos los casos incluir el corpus de textos que se trabaje).
5- Elegir una unidad y desarrollar las actividades bajo la forma de trabajos practicos
semanales. Incluir el disefio de la evaluacién final planteada para dicha unidad y los
criterios a seguir en la correccién.
6- Fundamentacion
Basicamente se pide una respuesta fundamentada a las siguientes preguntas (se pueden
incluir otros aspectos que se consideren relevantes):

6.a. éDesde qué tradicion de la teoria literaria toma sus decisiones didacticas? ¢ Por qué?
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6.b. ¢Como interviene en sus decisiones la critica literaria?

6.c. ¢Como intervienen la historia de la literatura, la historia de la critica literaria y la

historia de la ensefanza de la literatura?

6.d. ¢Qué tipo de corpus ha armado? ¢Por qué?

Criterios que se seguirdn en la correccion:

1- relacién entre la situacion de ensefanza, los objetivos y los contenidos de la
propuesta;

2- precision en la formulacién de los contenidos;

3- adecuacién del corpus;

4- precisidn en las respuestas a las preguntas planteadas en la fundamentacion;

5- uso de los protocolos de formulacién académica en la fundamentacion de la
propuesta;

6- inclusion de la bibliografia obligatoria en la fundamentacion de la propuesta (ya sea
para retomar o discutir, pero al menos dos textos de la bibliografia obligatoria deben
aparecer en la fundamentacién, es decir, en alguno de los puntos del item 6);

articulacion interna; factibilidad de la propuesta.

b) Para quienes elijan hacer la evaluacion adelantando el disefio de Plan de Tesis
Presentar una propuesta de un primer disefio de plan de investigacion situado en el
campo de la didactica de la literatura en el que deben constar:

1- Titulo tentativo:

2- Objetivo general:

3- Objetivos especificos:

4- Descripcion del problema, antecedentes y categorias

5- Metodologia y plan de actividades (con estimacién de tiempo)

6- Bibliografia inicial (incluir sélo la citada en alguno de los puntos anteriores)

7- Factibilidad
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Criterios que se seguirdn en la correccion:

1- relacién entre el titulo, los objetivos y la descripcidn del problema;

2- precision en la seleccidn de categorias para construir el problema;

3- construccién del corpus;

4- actualizacién (estado del arte);

5- uso de los protocolos de formulacién académica;

6- inclusion de las referencias bibliograficas en el texto del proyecto;

7- articulacion interna;

8- factibilidad de la investigacion.

Se aclara que al menos dos textos de la bibliografia obligatoria deben aparecer en el plan

de trabajo, ya sea para retomarlos o discutirlos.



